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Vée:

Stiznost na protipravni a chybny postup Ministerstva zdravotnictvi pfi posuzovani vlivii na vefejné
zdravi v pFipad& vystavby paralelni drihy na leti§ti v Ruzyni dle zak. 100/2001 Sb., Zidost o zjednani
nipravy a zadost o informaci o uinénych opatienich.

V poslednich dobé jsme obdrzeli dopis Ministerstva zdravotnictvi ze dne 3.9.2008, sepsany Hlavnim
hygienikem CR MUDr. Michaelem Vitem, Ph.D. (viz pfiloha 1), ze kter¢ho vyplyvaji velmi znepokojivé
informace o zméné pozadavki Ministerstva zdravotnictvi pfi posuzovani vystavby paralelni drahy na letisti
v Praze — Ruzyni (dale téZ jen zamér RWY06R24L). Ministerstvo zdravotnictvi timto dopisem v podstaté
neguje nékteré dosavadni oficialni zakladni zavéry, zjisténi a poZzadavky uplatnéné v pribéhu procesu EIA.
V zadném pfipadé se nejedna o pouhé upfesnéni pozadavku, jak je ucelové v dopise deklarovano.
Ministerstvo zdravotnictvi (dale téZ jen MZ) timto dopisem adresovanym zpracovateli dokumentace EIA
zaméru RWY06R24L zejména ustupuje od poZadavku na posouzeni vlivii na zdravi obyvatel alespoii
k roku 2020 a diva zcela nesmysIné poZzadavky na budouci provoz driahového systému, kter¢ by i do
budoucna zcela zablokovaly hledani optimalnich feSeni pravé z hlediska zdravi obyvatel.

Obsah tohoto dopisu znamena piimé zpochybnéni zejména nasledujicich stanovisek organu statni zpravy:

- stanovisko ¢&j. 41806/2007-OVZ-32.1.2-18.12.07 Ministerstva zdravotnictvi z 1.2.2008 podané
k dokumentaci EIA v ramci fadného pfipominkového fizeni (obsahovalo zcela jednoznaény pozadavek na
vyhodnoceni vlivii na zdravi v obdobi 2012 — 2020},

- stanovisko ¢€.j. 21550/ENV/08 Ministerstva Zivotniho prostfedi (dale téz jen MZP) ze dne 13.3.2008, které
pfi vraceni dokumentace predkladateli zaméru poZzadovalo vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi alespoi
k roku 2020.

Jedna se o t&Zko pochopitelny a evidentn& nespravny postoj MZ resp. Hlavniho hygienika CR MUDr. Vita
k nejvice problematickym bodiim vystavby paralelni drahy — posuzovani vlivu na lidské zdravi a organizaci
noéniho provozu po pfipadné vystavbé paralelni drahy. Obé tyto véci byly pfitom kritizovany a
pfipominkovany dotéenymi obcany. obcemi a méstskymi éastmi. jakoZ i obcanskymi sdruzenimi b&éhem
procesu EIA a mély byt i dle pozadavki MZ a MZP feSeny v piepracované dokumentaci. V dopise
z3.9.2008 ale Hlavni hygienik nahle dava vécné nespravné pozadavky na no¢ni provoz a od pozadavku na
posouzeni vlivii na zdravi dokonce ustupuje a tvrdi:

. Vypracovani plnohodnotné varianty k roku 2020 v doplnéné dokumentaci EIA pri splnéni pozadavkii
Ykajicich se leteckého hluku nepFinese jiné vyznamnéjsi skutecnosti z hlediska dopadii na lidské zdravi a
nejevi se proto z pohledu Ministerstva zdravotnicivi jako nezbytné.

Toto tvrzeni je v situaci, kdy se vuzemnim fizeni jiZ rozhoduje o umisténi silniéniho okruhu véetné
navazujicich staveb pfimo v dotéeném uzemi s realizaci v terminu do roku 2020 a planuji se dalsi dopravni
stavby, opravdu podivuhodné a dovolujeme si tvrdit. Ze témér zbyteéné je naopak posouzeni vlivii na zdravi
k roku 2012 €1 2013 pfi nejmensim provozu leti§té a bez synergie vlivu jiz znamych staveb.

Stanoviska Hlavniho hygienika obsaZena v dopise z 3.9.2009 jsou zcela nepfijatelna z nasledujicich divodii:
a) upusténi od poZadavku na posouzeni vlivii na zdravi obyvatel k roku 2020

Pavodni zcela jednoznaény poZadavek na vyhodnoceni vlivu na zdravi alespoii pro roky 2012 — 2020 ve
stanovisku MZ z 1.2.2008 a pozadovany stanoviskem MZP &j. 21550/ENV/08, byl nyni z pozadavki MZ
v podstaté vypustén, viz str. 2 dopisu:

... bude-li soucdsti doplnéne dokumentace hlukova studie s uplatnénim prvkit akcntho planu a bude-li
poddn jednoznacny prikaz o vypovidaci schopnosti pouzitého vipoctového modelu, neni nuiné aktualizovat



studii vlivii na vefejné zdravi pro rok 2020; musi viak byt soucasné dokladovana cinnost nového

monitorovactho systému”

Nize podrobné rozebereme jednotlivé podminky pro upuiténi od posouzeni vlivia k roku 2020:
- studie s uplatménim prvkii akéniho planu
Akéni plany na sniZovani hluku na letidti byly vypracovany na zékladé chybnych hlukovych map pro
{izemi planovaného OHPL (bez synergie hluku ze silnic, 7eleznic a letecké dopravy pro zmen3ena tizemi
aglomeraci a bez vyznaceni objekti hodnych zvlastni ochrany - Skolska zafizeni, vyzkumné
{istavy, Nemocnice, coZ je v rozporu s pfislusnou vyhlagkou ). Akéni plany obsahuji zcela bezzuba a
nezavazna opatfeni typu ,je Zddouci snizit nocni provoz pod 3%, neni feéeno kdy ani z &eho, ... a
zakladni podminkou vsech protihlukovych opatfeni uvedenych v akénich planech je vystavba nove
drahy. Uplatnéni zcela nekonkrétnich, neuréitych, nczavaznych prvkii akéniho planu nelze zcela
evidentn& povazovat za podminku. ktera by chranila zdravi obyvatel.
- pritkaz o vypovidaci schopnosti pouZitého vypoctového modelu
Prilkaz o vypovidaci schopnosti modelu nic nevypovida o vlivu hluku na zdravi a nemuZe nic
garantovat €1 omezovat, zvla§té kdyz z hlediska posuzovani dodrzeni hygienickych limitu jsou
vypoétové modely pro organy ochrany zdravi nepiijatelné. Vyplyva to napf. z vyjadfeni KHS
Stiedodeského kraje z 19.12.2008 ke stiznosti na prekroceni hlukovych limiti mimo uzemi OHPL
podané na zakladé oficialni Zpravy o hlukov¢ situaci na letisti Praha Ruzyné za roky 2006-2007 dle zak.
49/1997 Sb. kde Mgr. Toma§ Vodny uvadi: ., .. citované podklady maji charakter hlukovyeh studii a
nikoliv akreditovanych ¢i autorizovanych méFeni hiuku dle platnych pravnich pFedpisit a predepsané
metodiky. Uvedena zprava je zpracovana stejnym autorem a stejnou metodikou jako dokumentace EIA a
s identickymi grafickymi vystupy.
- dokladovéna ucinnost nového monitorovaciho sysiému
Letisté monitoruje provoz nejmodernéjsim systémem ANOMS jiz dva roky. Vysledky tohoto
monitoringu ale hygienici na zakladé platne legislativy véetné metodického pokynu hlavniho hygienika
(vyluéuje prub&zné méieni) nemohou pouzit pro hodnoceni dodrzeni hygienickych limiti. Za situace,
kdy ani nejsou stanovena a posouzena rozumna a jasné definovana pravidla letového provozu. véetné
uréeni letovych trati a vyuzZiti jednotlivych drah s cilem minimalizovat zdravotni rizika, monitoring
provozu nevypovida nic o vliva provozu na lidské zdravi v roce 2020 a ani tento provoz nijak nelimituje.

Je evidentni. Ze ani jedna z vy$e uvedenych Hlavnim hygienikem stanovenych podminek nelimituje provoz,
nechrani zdravi obyvatel, nevypovida nic o vlivu zvyieného provozu na zdravi a posledni podminka byla
navic splnéna jiz pfi projednavani EIA na pocatku roku 2008, coz MZ dobfe vi. Nikomu v roce 2020
nepomiize monitoring, model a nekonkrétni proklamace v akénim planu, pokud provoz, zejména nocni,
nebude omezen a fizen pravé na zaklad¢ kvalitniho posouzeni vlivii na zdravi. Monitoruje a modeluje se jiZ
nyni, ale noCni provoz kazdoroéné stoupa z cca 8,5% vroce 2006 aZ na 10.5% v roce 2008. Splnéni
podminek uvedenych v dopise MZ 2 3.9.2008 nemiize v zadném pfipad¢ nahradit fadné posouzeni vlivu na
zdravi obyvatel v letech 2012 - 2020.

Sviij postup Hlavni hygienik zdiivodiiuje tim, Ze dle sdéleni LetiSté Praha. a.s. nejsou k dispozici relevantni
udaje o vyhledové dopravé a budoucim poétu obyvatel. Toto odiivodnéni je zjevné nespravne, protoze:

- na uzemi budouciho navrhovaného OHPL se nyni piipravuje vystavba silniéniho okruhu kolem
Prahy, pravé nyni probiha uzemni fizeni pro &asti tohoto okruhu na tizemi budouciho OHPL.
Vzhledem k pokrodilé fazi projektove pripravy, kdy jsou navrzeny mosty, tunely, napojeni na mistni
komunikace, ... je tvrzeni, Ze nejsou k dispozici uidaje o dopravni situaci v roce 2020, tedy cca 2- 4
roky po zamysleném uvedeni okruhu do provozu, neudrzitelné. Navic okruh kolem Prahy je Siroce
diskutovan jiz fadu let, byly zpracovany studie, existuje k této stavbé dokumentace EIA, navrhuji se
v souvislosti s touto stavbou ochranna pasma komunikace, vyjadiuji se k tomu hygienicke stanice a
dokonce i MZ vydalo v této véci své stanovisko. Pokud by bylo pravdivé tvrzeni, Ze nejsou
k dispozici udaje o dopravé, jak byly navrzeny mosty, pocet jizdnich pruhi, tunely, vétrani tuneld,
napojeni na komunikace a zpracovana dokumentace EIA a pro¢ by se to viibec stavélo?

- soudasny pocet obyvatel je pro zpracovatele EIA zjistitelny. Budouci poéet obyvatel v dotéeném
zemi bude dan pravé rozsahem regulacnich opatieni a zdravotnich rizik v OHPL v souvislosti
s dalgimi dopravnimi stavbami promitnutymi nasledné do tzemnich plani mést a obci, a to pravé i
na zaklad® dokumentace EIA. Dopad na zdravi pro obyvatele bude zaviset na velikosti leteckého



hluku a synergii s dal$imi negativnimi vlivy. Osoby, které se v tomto tizemi rozhodnou v budoucnu
bydlet, se mohou rozhodnout, zda pfijmou zdravotni rizika — ale musi znat jejich rozsah. MZ se tedy
odvolava na neexistenci né¢eho, co ma pravé i1 z vysledku EIA vyplynout a slouzit pro rozhodovani
o novych stavbach — dopravnich i obytnych ...
Diivody uvedené v dopise tedy odmitame v plném rozsahu, protoZe popiraji podstatu izemniho planovani -
pokud predkladatelé dlouhodobého zaméru nefeknou, jaky bude nasledny realny rozsah ovlivnéni Zivotniho
prostiedi a zdravi, nelze do budoucna ani planovat nebo omezovat rozvoj tizemi a umistovat do tohoto
uzemi dalsi stavby.

Ministerstvo zdravotnictvi by nyni dle dopisu z 3.9.2008 tolerovalo provozovateli letisté vyhodnoceni vlivii
na lidské zdravi pouze pfi nejmensim mozném leteckém provozu pfi uvedeni drahy do provozu a zcela by
ignorovalo naprosto realny, nepochybny a prakticky neomezeny narust provozu v dalSich letech. Upusténi od
puvodniho poZadavku na vyhodnoceni vlivu na zdravi k roku 2020, ze strany MZ znamena vzdat se zcela
moznosti hodnotit zdravotni rizika pfi nepochybném navySeni provozu a rezignovat tak zcela na plnéni
svych zakladnich povinnosti spocivajici v ochrané zdravi obyvatel.

Dale by to také znamenalo, ze Ministerstvo zdravotnictvi, jako dotéeny orgadn statni spravy, vyzaduje po
predkladateli zaméru postupovat v rozporu se zak. 100/2001 Sb.. V §5 odst. 3 tohoto zakona je uvedeno:

§ 5 Zpusob posuzovani vlivi zaméru na Zivotni prostiedi

(3) Pfi posuzovani zaméru se hodnoti vlivy na Zivotni prostfedi pfi jeho pfiprave, provadéni, provozovani i
jeho ukonéeni,

Postup podle dopisu ze dne 3.9.2008 tedy znamend, Ze MZ v rozporu s pozadavkem zak. 100/2001 Sb.
nevyzaduje od zpracovatele posouzeni vlivii na zdravi obyvatel v priubéhu provozovani zameéru, jehoz provoz
prokazatelné zpusobi prekroceni hygienickych limiti hluku. Zamér zatim neni ¢lenén na etapy, posuzovat
pouze vychozi stav pfi negjmensim mozném provozu je vécné nespravné a chybné.

Pochybeni MZ potazmo Hlavniho hygienika v tomto bod€ tedy spatiujeme:
- ve zcela nediivodném a protipravnim vypusténi poZadavku na posouzeni vlivi na zdravi obyvatel

k roku 2020
- v_obchazeni fadného procesu EIA pomoci interniho dopisu. kterv méni dodateéné pozadavky

stanovené v oficidlnich stanoviscich MZ a MZP zvefenénvch v ramci procesu EJA

b) trvalé soustredéni neomezeného no¢niho provozu na soucasnou hlavni driahu

Hlavni hygienik pozaduje v dopise z3.9.2008: ,posuzovand paralelni drdha bude v nocni dobé za
standardnich situaci bez provozu "

Z dokumentace EIA i z dalsi podkladi musi byt Hlavnimu hygienikovi znamo, Ze na letisti je nyni pro no¢ni
provoz vyhrazena pouze jedina draha, a to na zakladé izemnich rozhodnuti, kterymi bylo zfizeno OHPL a
tato skuteénost je stvrzena také v AIP CR a ve smlouvé letisté s MC Praha 6. Po vybudovani paralelni drahy,
jejimz vybudovanim je podminovana i realizace protihlukovych opatfeni na letisti (viz ak¢ni plany,
prohlaseni provozovatele. dokumentace EIA, _..), by byla nova draha na zakladé tohoto pozadavku hlavniho
hygienika uzaviena pro no¢ni provoz a veskery, nejvice zdravi poskozujici, noéni provoz by byl nasmérovan
pouze na jednu drahu.

Tento neobhajitelny a v ramci procesu EIA kritizovany navrh letisté (v puvodni dokumentaci EIA z prosince
2007) je nyni uvadén v dopise jako pozadavek MZ. Celé okoli letisté Praha je pfitom obydlené a to véetné
uzemi Stfedoceského kraje a zkoncentrovat noéni hluk na jednu jedinou drahu pfi pfipadné existenci tfi drah
jednoznaéné predstavuje diskriminaci obyvatel nékolika obei a méstskych casti a zcela meodiivodnéneé,
zbytefné a trvalé ohroZeni jejich zdravi nadlimitnim hlukem v no¢nim obdobi. Divody pro takovou
organizaci provozu na letisti po pfipadné vystavbé paralelni drahy jsou zcela nepochopitelné - koncentrace
no¢ni dopravy na stavajici drahu by méla vyznam pouze v pfipadé, Ze by okoli stavajici drahy bylo
neobydlené, coz ale zcela prokazatelné neni (Pfedni Kopanina, Horoméfice, Unétice, Jeneé, Suchdol,
Roztoky u Prahy, Knézeves, Unhos$t, Pavlov, ...) a je absolutné nepfijatelné a nesmyslné sem nasmérovat
100 % no€niho hluku a dalSich emisi a prokazateln¢ znevyhodnit a poskodit tuto skupinu obyvatel. Toto v3e
za situace, kdy v ramci EIA neni projednavano zadné zavazné omezeni noéniho provozu,

d



V souvislosti snoénim provozem sice Hlavni hygienik vdopise z3.9.2008 pozaduje definovat
nepiekroéitelné pohyby v noc¢ni dobé, ale:

- zcela jednoznaéné tento pozadavek omezuje pouze pro proces EIA a nikoli uz pro uzemni a stavebni fizeni
., Stanoveny pro proces EIA jako limitni,

- a navic zcela relativizuje a znepiehlediiuje tento pozadavek odkazy na akéni plan letisté, kde zadné zavazne
limity definovany nejsou.

MZ skuteény podet noénich leti vroce 2020 ponechava tedy zcela na libovili provozovatele a takto
vyhradné leti§tém stanovené pocty no&nich letii v roce 2020 ani nepozaduje posoudit z hlediska zdravi (viz
ad a)) a dokonce poZaduje do budoucna viechny noéni lety soustfedit na jednu drahu. Je pfitom nesporne, Ze
provoz v noéni dobé je limitovan pouze nepiekro¢enim limiti hluku na hranici OHPL. Letisté sice do
budoucna (bez jakéhokoli konkrétniho data) nezavazné deklaruje jakési sniZzovani no€nich letu, ale soucasné
pozaduje pravé kwiili budoucimu noénimu hluku z provozu na stavajici hlavni draze rozsifeni OHPL o vice
nez 2 km pfes obydleny Suchdol az k Vltavé. Pravé z pozadavku na rozsifeni OHPL je viak zcela zjevné, Ze
k zadnému omezeni no€niho provozu se letisté rozhodné dobrovolné nechysta.

Je naprosto nesporné, e poZadavek na uzavieni nové drahy pro noéni provoz by znamenal pii soucasném
uzavieni drahy pfiéné drahy 13/31 soustiedéni veskerého noéniho prevozu na soucasnou hlavni drahu. Tento
Hilavnim hygienikem pozadovany zpilsob organizace noéniho provozu jednoznaéné zvySuje zdravotni rizika
pro skupinu obyvatel v okoli stavajici hlavni drahy v mife v&tsi, nez je nezbytné nutné a do budoucna zcela
vyluduje moznost rozlozit noéni hlukovou zatéz a zajisténi pfijatelnych Zivotnich podminek b&hem nocnich
hodin pro viechny obyvatele. Vzhledem k tomu, Zze v dokumentaci EIA neni a ze strany ministerstva nebylo
v pribéhu procesu EIA stanoveno zadné konkrétni omezeni provozu v noci. je to pozadavek, ktery
jednoznaéné ohrozuje zdravi obyvatel v okoli stavajici hlavni drahy.

Tento pozadavek je bohuZel dalsim pokradovanim stavu, kdy MZ trvale béhem procesu EIA akceptuje
diskriminaéni pfistup letisté k feSeni hlukové problematiky, ktery spodiva vtom, Ze zbavi vétsi skupinu
obyvatel malé hlukové zatéZe (neohrozujici zdravi) jejim uplnym pfesunutim na jinou, ale mensi skupinu
obyvatel jiz nyni hlukem daleko vice zatiZzenou a ohroZenou, a to vSe bez fadnych omezujicich podminek.

Tento pfistup MZ je jednoznaéné diskriminaéni a v pfimém rozporu s principy ochrany vefejného zdravi i
zakladnimi lidskymi pravy. Svym pozadavkem na organizaci no&niho provozu dle dopisu z 3.9.2008 MZ
diskriminuje jednu skupinu obyvatel a vytviii nerovné podminky p¥i ochrané zdravi dle zikona
258/2000 Sb.

Pochybeni MZ potazmo hlavniho hvgienika v tomto bodé spatfujeme:

-  MZ dosavadnim postupem ve véci nocniho provozu, kdy nejsou stanoveny ani pozadovany
konkrétni zavazné limity (pocet pohvbu za noc a za hodinu), bezdiivodné zvvSuje zdravotni rizika
pro obyvatele a nespravné hodnoti vliv organizace noéniho provozu na zdravi obyvatel,

- pozadavkem na soustfedéni noéniho provozu na jednu drahu MZ diskriminuje skupinu obyvatel a
prokazatelné porusuje rovnost obvvatel pfi uplatiiovani prava na ochranu zdravi

¢) pozadavek ,,v dobé od 22:00 do 6:00 hod.... lety pouze v rozsahu stanovené hlukové kvoty pro nocni
provoz*“

Jedna se o zcela nesmyslny, nespravny a nevymahatelny poZadavek — pojem hlukova kvota nas pravni fad
nezna, neni pfedpisy stanoven a definovan a je pouze uéelové vymyslen letistém. DodrZovani tzv. hlukove
kvoty spodiva pouze v tom, Ze se nesmi prekrocit limit hluku na hranici OHPL a jinak se miize Iétat zcela
libovolné.

d) v dopise deklarovany poZadavek na dalsi omezeni no&niho provozu v rozsahu akéniho plinu

Je zcela zbyteéné a alibistické opatfeni. protoZe v akénich planech je pouze uvedeno, ze ,,Pocet pohybii v
noéni dobé je Zddouci sniZit nejvyse na 5 % z celkového poctu pohybii . Konstatovani, Ze je Zadoucich 5%
pohybli z nedefinovaného celkového poétu neznamend zadny zavazek ani limit - neni stanoveno z jakého
poétu letadel to bude stanoveno a jedna se o zcela neuréity, relativni a nevymahatelny udaj, a nijak to



neomezuje pocet letd za hodinu, noc, tyden, mésic a umoziiuje to zcela neomezenou koncentraci noéniho
provozu dle momentalnich potieb provozovatele.

e) konstatovani, Ze¢ MZ bude pozadovat vy rdmci viech dalSich liniovyjch staveb v bezprostFednim okol{
nového ochranného hlukového pdasma ... posouzeni viivii na veiejné zdravi z hlediska synergickych viivi
hluku®.

Toto konstatovani je pouze alibistickou zistérkou, kterd ma odvést pozomost od zcela nepfijatelné a
neudrZitelné aktualni situace, kdy MZ i piislusné hygienické stanice v souéasnosti neposuzuji synergii hluku
ze soudasnych i budoucich provozii a posuzuji zcela oddélené hluk letecky, ze silniéni a kolejové dopravy,
piestoze prokazatelné pusobi soucasné a dochazi ke kumulaci téchto vlivi na zdravi. Hygienici se brani tim,
Ze neexistuje v souéasnosti legislativa pro posuzovani téchto stavai, ktera je rovnéz v kompetenci Hlavniho
hygienika. Statni organy ochrany zdravi tak posuzuji jednotlivé vlivy oddéleng, pfestoZe v souctu maji
devastujici G¢inky na zdravi a dle jejich vlastnich vyjadfeni napf. pfi posuzovani hluku silni¢niho je viibec
nezajima, Zze ve stejném izemi Iétaji letadla, jezdi vlaky — limity jednotlivé jsou splnény, viz napf. dopis MZ
¢.j. 29184/2009/0VZ-32.2.-29.6.2009 k SOKP:

. Kumulovany hluk z letecké a automobilové dopravy neni mozno porovnat s hygienickymi limity, nebot pro
tento kumulovany viiv Zadné neexistuji”.

Pokud je problém v legislativé pak je zcela nepochybné, Ze piiprava i stav legislativy tykajici se hluku a
ochrany zdravi je plné v gesci MZ, nezbyva tedy neZ se ptat, kdo je odpovédny za tento stav. Odpovéd’ je
nasnadé. Do doby, kdy dojde k napravé, je pak tieba pouzit analogii a vykladu predpist tak, aby byla
respektovana zakladni lidska prava dotéenych obc¢anu.

Je zcela nepfijatelné a nelze miéim Géinné oduvodnit, pokud MZ nepozaduje na leti$ti zpracovani
synergickych vlivii na lidské zdravi k roku 2020 nyni, kdy maji byt na tzemi navrhovaného OHPL
dobudovany a uvedeny do provozu nejvyznamnéj$i dopravni stavby (paralelni draha na letiSti v Ruzyni,
okruh kolem Prahy s tranzitni dopravou, kterv je soucasti transevropské dalniéni sité¢ TEN-T ....) a to vie
spojeno se zasadnim narustem letecke, silniéni a kolejove dopravy.

Nikde na celém tuizemi CR se neplanuje takova extrémni koncentrace dopravni zatéze, zejména vlivem
plosného zatiZeni leteckou dopravou, neprobéhlo zde fadné hlukové mapovani a pfesto MZ nepozaduje
synergii vlivii na zdravi ani s jasné definovanymi stavbami ve fazi izemniho fizeni.

Rovnéz omezeni pozadavku v dopise z 3.9.2008 na synergii u dalSich liniovych staveb pouze v okoli OHPL
a nikoliv v OHPL je krajné nezodpovédne a nespravné. Nejvice budou lidé ohrozeni pravé na uzemi OHPL,
které je plo3né€ zasazeno nadlimitnim leteckym hlukem.

f) pozadavek na uplatnéni optimalizovanych piiletovych a odletovych postupii

Navrzené ,,optimalizované™ postupy, které byly jiz predstaveny vefejnosti provozovatelem v lété 2009,
spo€ivaji v tom, Ze se jedna piicna a dvé paralelni drahy pouzivaji jako jednodrahovy systém, I€ta se v ose
drah a nad stale stejnym obydlenym tzemim. Tyto postupy nelze v daném uzemi povazovat za optimalizaci
z hlediska hlukové zatéze.

Je dale naprosto zarazejici, Ze vyse uvedeny dopis napsal Hlavni hygienik CR v situaci, kdy zcela
prokazatelné nevi:
- jaka bude kapacita letisté po rozsifeni o paralelni drahu,
- zda a jaky bude maximalni limit noéniho provozu na letisti po dostavbé,
- zda bude ohroZeno zdravi obyvatel
Odpovéd MZ ¢&.,j. 19777/2008-O0VZ-30.0.-4.6.08 na Zadost o informaci, zda po realizaci zaméru
paralelni RWY 06R/24L letisté Ruzyné bude ohroZeno zdravi obyvatel nad ramec zakona 258/2000 Sb.
- hlavni hygienik takovou informaci nema a . musela by byt vytvorena pouze z ditvvodu vyhovét podané
Zadosti” (171)
Jesteé 26.9.2008, tedv po odeslani vySe zmitiovaného dopisu Hlavniho hygienika z3.9.2008, MZ
opétovné tvrdi pod ¢&.j. 24464/2008, Ze poskytnuti poZadovan¢ informace by .fakficky znamenalo
pozZadovat po povinném subjektu, aby informaci nové vytvoril .
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musi si byt védom nasledujicich skute¢nosti:

- vliv na zdravi je ve stavajici dokumentaci v ramci EIA posouzen pouze pii nejmenSim moznem
provozu letiste,

- MZ dlouhodobé a prokazatelné ignoruje fakt (i pfes pfimé pisemné upozomeéni), Ze zamér, u kterého
neni uvedena kapacita nebo limity provozu, je neposouditelny z hlediska vlivii na lidské zdravi i
Zivotni prostredi,

- hlukové mapy v okoli leti§té Praha — Ruzyné pofizené MZ jsou chybné zpracovany v rozporu
s pravnimi pfedpisy (na stiznost podanou na MZ v roce 2008 dodnes nebylo reagovano),

- akéni plany na snizovani hluku vypracované na zakladé chybnych hlukovych map jsou zcela
neobjektivni, nekonkrétni a ucelove,

- v metodice méfeni hluku z leteckého provozu jsou zasadni nedostatky, které po dobu platnosti
vyhlasky 148/2006 Sb. a metodického pokynu Hlavniho hygienika CR pro méfeni a vyhodnocovani
leteckého hluku neumoznily hygienickym stanicim provést do roku 2009 ani jedno fadné méfeni
hluku z leteckého provozu,

- vylougeni pribézného méfeni hluku z leteckého provozu z posuzovani dodrzeni hygienickych limita
hluku ze strany statnich organt — viz metodicky pokyn hlavniho hygienika,

- vylouceni vyuziti vypoctovych modeli hlukové situace v okoli leti§té pro posuzovani dodrZeni
hygienickych limiti,

a mél by védét, Ze:

- vypoétovy model nebo vstupni data pouZita pro vypoétovy model v dokumentaci EIA z 12/2007,

(stejny model jako ve Zpravé o hlukové situaci 2006. 2007 dle zak. 49/1997 Sb.). jsou prokazatelné
chybné véetné vysledku tohoto modelu. Model je v zasadni otazce nocniho provozu nepiesny, viz
stanovisko Ministerstva dopravy z 14.4.2009 v pfiloze 2.
Pokud by byl totiz vypoétovy model v dokumentaci EIA spravny, pak by to znamenalo, Ze jiz od
roku 2006 v uzemi mimo OHPL dochazi k prekracovani noéniho hygienického limitu hluku.
Piekracovani hygienickych limiti za hranici OHPL vSak jednoznaéné odmitd a vyluéuje
provozovatel leti§t€ a potvrzuji to pfislusné hygienické stanice 1 Ministerstvo dopravy (pfiloha 2).
V dokumentaci EIA 1 v uvedené Zpravé je vSak limitni izofona pro hluk z noéniho provozu ve vysi
50 dB pro roky 2006 a 2007 zakreslena na zakladé vypoctového modelu vice nez 2 km za hranici
stavajiciho OHPL ...

SHRNUTI

Jak vyplyva z vySe uvedeného. v diisledku svého postupu by MZ nebylo schopné posoudit zdravotni rizika
tohoto zaméru ve smyslu zakona 258/2000 Sb., pozadavky obsaZené v dopise MZ z 3.9.2008 zdravotni rizika
pro skupinu obyvatel dokonce zvysuji a nespravnym pfistupem MZ ve smyslu tohoto dopisu by doslo k
ohroZeni zdravi obyvatel.

Postup hlavniho hygienika v tomto pfipadé tedy znamena zcela evidentni poruseni povinnosti Ministerstva
zdravotnictvi vyplyvajicich ze zakona 258/2000 Sb. pfi ochrané vereiného zdravi obyvatel v okoli letisté
Praha — Ruzyné€, poruSeni zakona ¢. 100/2001 Sb. a je v pfimém rozporu s § | ustavniho zakona ¢. 23/1991
Sb. ze dne 9.ledna 1991, kterym se uvozuje LISTINA ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD Ceské republiky
- § 1 (1) Ustavni zakony, jin¢ zakony a dalsi pravni piedpisy. jejich vyklad a pouzivani musi byt v souladu s
Listinou zakladnich prav a svobod. a v pfimém rozporu s LISTINOU ZAKLADNICH PRAV A SVOBOD
Ceské republiky - C1.1 Lidé jsou svobodni a rovni v dustojnosti 1 v pravech. Zakladni prava a svobody jsou
nezadatelné, nezcizitelné, neproml&itelné a nezrusitelné., C1.31 Kazdv ma pravo na ochranu zdravi a &l. 35
Kazdy ma pravo na pfiznivé Zivotni prostredi.

Vzhledem k vySe uvedenému poZadujeme, aby byla ze strany Ministerstva zdravotnictvi neprodlené
zjednana naprava, ktera by méla spocivat v:

- zruSeni nespriavnych poZadavki Hlavniho hygienika CR MUDr. Michaela Vita, Ph.D. uvedenych
v dopise ze dne 3.9.2008,

- fadném posouzeni vlivii leteckého provozu na lidské zdravi v ramci procesu EIA alespoi k roku 2020
dle stanoviska &.j. 41806/2007-OVZ-32.1.2-18.12.07 Ministerstva zdravotnictvi,



- odpov&dném pristupu Ministerstva zdravotnictvi k posuzovani zdravotnich rizik v souvislosti
s vystavbou paralelni drahy na leti¥ti v Ruzyni a to p¥i jasné definované kapacité leti§t€ nebo limitech
provozu,

- respektovani zakladnich prav obfanii CR

Dale Vas zadame o informaci o opatfenich uéinénych ze strany Ministerstva zdravotnictvi ve véci zjednani
napravy.

Dékujeme, s pozdravem

O.s. Ob&ané proti hluku a emisim, K Roztokiim 7/82, 165 00 Praha.6 - Suchdol
0.5.0BEANE PROTI HLUKU A EMiSIM

o PN ay, IC: 22688927
45,&/‘:_ Al > ZW K Roztokim 82/7 165 00 Praha 6
Ing. Vaclav Vik Doc.Ing. Pavel Benes, CSc.
Clen vyboru Clen vyboru

Obéanské sdruZeni pro NebusSice, Pod Starou skolou 69, Praha 6 — Nebusice.,

A —

JUD(Tan Holub, piedseda sdruzeni skl st
e Nad Drahanskym tdolim:
Obcanské sdruZeni Nad Draharniskym tdolim, Zaje€icka 836, 184 00 Praha 8 Zajecicka 836, 184 00 Praha 8
Tel.: +420 604 260 089
e P I&: 26984199, DIC: CZ26984199

Hana Francova, pfedseda sdruzeni

Obtanské sdruZeni piitel Hendlova Dvora, Matgjska 2/2370, 160 00 Praha 6 oheanské sdruzeni pratel

Hendlova dvora

\M n Matéjska 2370/2, 160 00 Praha 6
e e VAU E ICO: 266 07 379
Michael Pokorny,' I redseda a jednatel
Ob¢anské sdruZeni Zdravé Lysolaje, Nad Pramenem 2a/289, 160 00 Praha 6 — Lysolaje

Eva Konecna, ¢lenka vyboru

Vzhledem k tomu, Ze se stanoviska MZ ve véci paralelni drahy ¢asto odvolavaji na dalsi ufady a instituce a
soucasné se dotykaji zdravi obyvatel v okoli leti§té, zasilame kopii této stiznosti:

Ministerstvo zivotniho prostiedi KHS Stiedoceského kraje

Verejny ochrance prav HS hl.m.Prahy

Vybor pro zdravotnictvi PS PCR Vybor pro Zivotni prostiedi PS PCR

Stiedogesky kraj - Vybor pro zivotni prostiedi a zemédélstvi a Vybor pro regionalni rozvoj
Obce a MC v okoli letists Ceska akusticka spoleénost

Prilohy:

1.dopis MZ z 3.9.2008
2.dopis ministerstva dopravy z 14.4.2009



